PONENC!A il EXPED!ENTE 1204/2019'
RECLAMACKSNZ."

VOTO PARTICULAR

Respetuosamente lo votaria en contra, ya QU'é estimo que el oﬁiéUlo 13 de
ia Ley de- procedimrento Admlnls’rrchvo de Jalisco, no es cphcoble paro el'_:
caso concreto, dodo que se trata de un: credtto ftscol c:ueshon excluudc en

el propio cr’nculo 2 del ordenom;ento aludldo

'MAGISTRADO JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ

“La Sala indicada at supra, de conformidad con lo dlspuesto por los articulos 20'y 21 de la Ley de Transparenua y Acceso dla
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; 3 fraccmn IX de la Ley de Proteccnon de Datos Personales en ) -
Posesién de Sujetos O_bllgados del Estado de Jalisco; Cuadragésimo Octavo, CuadrageS|mo Noveno, y Qumcuagesmo de
los Lineamieritos Gene.r_a.les en Maieri_a de Clasificacion de Informacion Publica, que deber.a"n observar los Sujetos Oblig.ad_os; .
previstos en la Ley-de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco.; Décimo Quinto, Déc-irﬁ.o_ S,éxto,
Décimo Séptimo y Quincuagésimo Octavo de los Lineamientos Generales para Ia_ Protecciori d.e la In_forrﬁaciéri Confidencial y -
Reservada que deberan observar los Sujetos Obligados preyistos'e_n la Ley de Traﬁsparéncia y Acceso ala Infor.maci.én :
Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; fueron stip.rimidos &'e la \./e'rsién publica de Ie_l presente sentencia (nombre dél-

. actor, representante legal, domicilio de la parte actora, etc.), informa_cién con.siderada Iega!me_nte como 'confi'den'cial, por .

actualizar lo sefialado en dichos supuestos normativos.” ~

Sesion 30 de enero de 2020




